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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb

Poslovni broj: 61 P2-2055/2022-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavljenom od sudaca
Tatjane Kujundzi¢ Novak, predsjednika vije¢a, Mirne Marzi¢, suca izvjestitelja i
Drazenke Deladio, Clana vije¢a, u pravnoj stvari tuzitela DOBAR GRADITELJ d.o.o0.
u ste€aju, OIB 09548010812, Split, Bihacka ulica 2, kojeg zastupa punomocnik
Vedran Kolograni¢, odvjetnik u Splitu, protiv tuzenika REPUBLIKA HRVATSKA,
Ministarstvo financija, OIB 18683136487, kojeg zastupa Zupanijsko drzavno
odvjetnistvo u Splitu, radi utvrdenja osnovanim osporavanja tuZenikove trazbine u
iznosu od 4.719.014,15 kn, odluCujuci o tuzenikovoj zalbi protiv presude Trgovackog
suda u Splitu poslovni broj P-657/2021 od 8. travnja 2022., u sjednici vije¢a odrZanoj
20. srpnja 2022.

presudio je

|. Odbija se tuzenikova zalba kao neosnovana i potvrduje presuda Trgovackog
suda u Splitu poslovni broj P-657/2021 od 8. travnja 2022. u toCkama 1. i lll. izreke.

Il. Odbija se tuZiteljev zahtjev za naknadu troSka sastava odgovora na zalbu u
iznosu od 47.200,00 kn, kao neosnovan.

Obrazlozenje

1. Presudom Trgovackog suda u Splitu poslovni broj P-657/2021 od 8. travnja
2022. prihvacen je tuzbeni zahtjev u dijelu kojim se zahtijeva utvrdenje osnovanim
osporavanja tuZiteljevog ste€ajnog upravitelja tuzZenikove trazbine u iznosu od
4.716.998,15 kn, kao trazbine drugog viSeg isplatnog reda (to¢ka I. izreke), odbijen je
tuzbeni zahtjev u dijelu kojim se zahtijeva utvrdenje osnovanim osporavanja
tuziteljevog steCajnog upravitelja tuZzenikove trazbine u iznosu od 2.016,00 kn kao
trazbine drugog viSeg isplatnog reda (toCka Il. izreke) i tuzenik je obvezan na
naknadu troSkova parnicnog postupka u iznosu od 220.600,00 kn sa zateznom
kamatom od dana donosenja presude do isplate po stopi koja se odreduje, za svako
polugodiste, uvecanjem prosjeCne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na
razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim druStvima izraCunate za
referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu za tri postotna poena (tocka
1. izreke).
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2. Tako je odluCio prvostupanjski sud jer je, u bithome, utvrdio djelomi¢no
osnovanim prigovor zastare zbog kojeg je sporna trazbina osporena u steCajnom
postupku nad tuZiteljem kao steajnim duznikom.

3. Tuzenik je podnio Zalbu kojom pobija navedenu presudu u to¢kama 1. i lll.
izreke zbog svih zakonom predvidenih razloga s prijedlogom da se u tom dijelu ona
preinaci i odbije tuzbeni zahtjev, podredno ukine i predmet vrati prvostupanjskom
sudu na ponovno sudenje, uz naknadu troSka sastava Zalbe u iznosu od 59.000,00
kn.

4. U odgovoru na Zalbu tuzitelj je u cijelosti osporio tuZenikove Zzalbene
navode. Predlaze odbiti zalbu kao neosnovanu i potvrditi presudu u pobijanom dijelu,
uz naknadu troSka sastava odgovora na Zalbu u iznosu od 47.200,00 kn.

5. Zalba nije osnovana.

6. Ispitavsi presudu u pobijanom dijelu (to¢ke I. i Ill. izreke) na temelju
odredaba ¢lanka 365. Zakona o parni€nom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91,
91/92, 112/99, 129/00, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 96/08, 84/08, 123/08, 57/11,
25/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP) u granicama razloga navedenih u zalbi i pazeci po
sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354.
stavka 2. tocke 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a te na pravilnu primjenu materijalnog
prava, osim u odnosu na primjenu materijalnog prava u odluci o troSkovima
postupka, ovaj sud je utvrdio da je ona pravilna i zakonita.

7. Nije ostvaren zalbeni razlog pogreSne primjene materijalnog prava jer je,
suprotno Zzalbenim navodima, prvostupanjski sud pravilno primijenio materijalno
pravo kada je utvrdio osnovanim osporavanje tuzenikove trazbine u iznosu od
4.716.998,15 kn, kao trazbine drugog viSeg isplatnog reda, jer je u odnosu na tu
trazbinu nastupila zastara.

8. Naime, suprotno zalbenim navodima, pravilno je pravno shvacdanje
prvostupanjskog suda da prijava trazbine u likvidacijskom postupku nad tuziteljem
nema pravni ucinak na prekid zastare u skladu s odredbom cClanka 241. Zakona o
obveznim odnosima (,Narodne novine" broj: 37/05, 41/08 i 125/11; dalje: ZOO). Tom
je odredbom propisano da se zastara prekida podnoSenjem tuzbe i svakom drugom
vjerovnikovom radnjom poduzetom protiv duznika pred sudom ili drugim nadleznim
tijelom radi utvrdivanja, osiguranja ili ostvarenja trazbine. Dakle, osim podnoSenjem
tuzbe, pravni ucinak na prekid zastare imaju samo one vjerovnikove radnje koje su
poduzete protiv duznika pred sudom ili drugim nadleznim tijelom radi utvrdivanja,
osiguranja ili ostvarenja trazbine.

9. U konkretnom slucaju je nesporno da je 30. oZujka 2011. donesena odluka
o prestanku drustva i provodenju likvidacije nad tuziteljiem, da je 2. veljaCe 2017.
tuzenik prijavio trazbinu u iznosu od 4.165.469,40 kn u likvidacijskom postupku nad
tuziteljem i da je 29. oZujka 2019. donesena odluka o nastavku poslovanja tuzitelja.
Dakle, navedena pravna radnja prijave trazbine u likvidacijskom postupku nad
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tuzitellem nije poduzeta pred sudom niti drugim nadleznim tijelom, niti je poduzeta
radi utvrdivanja, osiguranja ili ostvarenja sporne trazbine zbog ¢ega nema pravni
ucinak na prekid zastare u skladu s odredbom ¢&lanka 241. ZOO-a, kao §to je to ovaj
sud ve¢ naveo u rieSenju poslovni broj PzZ-4430/2021-2 od 3. studenoga 2021., kojim
je ukinuta presuda Trgovackog suda u Splitu poslovni broj P-65/2021 od 15. lipnja
2021. i predmet je vracen tom sudu na ponovno sudenje.

10. Naime, likvidacija drustva s ograniCenom odgovorno$¢éu u skladu s
odredbama Zakona o trgovackim drustvima (,Narodne novine® broj: 111/93, 34/99,
121/99, 52/00, 118/03, 107/07, 146/08, 137/09, 125/11 i 111/12; dalje: ZTD), koji
postupak je u konkretnom slu€aju nesporno provoden nad tuziteljem, se provodi kad
nastanu razlozi za prestanak drustva, osim kad je razlog prestanka drusStva pripajanje
drustva drugome drustvu, spajanje s drugim drustvom i podjela drustva
razdvajanjem, kad je nad drustvom otvoren steCajni postupak i kad se radi o drustvu
koje nema imovine (Clanak 369. stavak 1. u vezi s ¢lankom 472. ZTD-a). Likvidaciju
provode €lanovi uprave ako se drustvenim ugovorom ili odlukom clanova drustva
likvidatorima ne imenuju jedna ili viSe osoba, a sud mozZe uz ispunjenje zakonskih
pretpostavki imenovati likvidatore (Clanak 471. stavak 1. ZTD-a). Duznosti likvidatora
propisane su odredbama c&lanka 374. u vezi s odredbom ¢lanka 472. ZTD-a. Tako
su, izmedu ostalog, likvidatori duzni okoncati poslove koji su u tijeku, naplatiti
trazbine, unovciti imovinu drustva i podmiriti vjerovnike (€lanak 374. stavak 1. u vezi s
Clankom 472. ZTD-a). U poslu koji obavljaju, likvidatori imaju polozaj uprave (¢lanak
374. stavak 2. u vezi s €lankom 472. ZTD-a) i oni zastupaju drustvo (Clanak 375.
stavak 1. u vezi s ¢lankom 472. ZTD-a).

11. Iz citiranih odredaba proizlazi da likvidaciju ne provodi sud, vec¢ je provodi
samo drustvo — likvidatori (u pravilu su to dotadasnji ¢lanovi uprave) koji imaju
poloZaj uprave i zastupnika po zakonu drustva (Clanak 41. stavak 1. u vezi s ¢lankom
375. stavkom 1. i ¢lankom 472. ZTD-a). Zbog toga, suprotno stajalistu zalitelja,
likvidatori ne predstavljaju drugo nadlezno tijelo u smislu odredbe ¢lanka 241. ZOO-a
zbog Cega niti prijava trazbine koju je u likvidacijskom postupku tuzenik podnio
samom tuzitelju kao drustvu u likvidaciji ne predstavlja pravnu radnju poduzetu pred
sudom ili drugim nadleznim tijelom.

12. Osim toga, otpoc€injanje likvidacije ne utjeCe na pravni polozaj drustva koje
u biti nastavlja poslovati kao i do tada. Ako Zakonom o trgovackim drustvima nije
drugacije odredeno ili ako drugacije ne proizlazi iz svrhe likvidacije, na drustvo se do
zaklju€enja likvidacije primjenjuju propisi koji vrijede za druStvo nad kojim se ne
provodi likvidacija (€lanak 369. stavak 1. u vezi s ¢lankom 472. ZTD-a). Nakon §to se
odluka o otvaranju likvidacije drustva upiSe u sudski registar, u tvrtku drustva mora se
navesti naznaka ,u likvidaciji“ (Clanak 370. u vezi s ¢lankom 472. ZTD-a). Stoga,
unato€¢ tome Sto je, 30. oZujka 2011., donesena odluka o prestanku drustva i
provodeniju likvidacije nad tuZiteljem, nije bilo zapreke da tuzenik za trazbinu za koju
raspolaze ovrSnom ispravom pokrene odgovaraju¢i postupak radi prisilnog
ostvarenja te trazbine, a za trazbinu za koju ne raspolaze ovrSnom ispravom,
odgovarajuci postupak radi utvrdivanja i ostvarenja te trazbine jer niti odredbama
Zakona o trgovackim drustvima, niti odredbama bilo kojeg drugog zakona nije
propisana zabrana pokretanja takvih postupaka nad drustvom u likvidaciji.
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13. Nadalje, likvidatori imaju obvezu objaviti, na nacin propisan ¢lankom 373.
u vezi s Clankom 472. ZTD-a, da je drustvo u likvidaciji i pozvati vjerovnike da prijave
svoje trazbine. Medutim, propust prijave trazbine u rokovima odredenim u C¢lanku
373. ZTD-a ne dovodi do gubitka prava (Clanak 379. ZTD-a). Stoga niti prijava
traZbine u likvidacijskom postupku sama za sebe nema znacaj radnje poduzete radi
utvrdivanja, osiguranja ili ostvarenja sporne trazbine koja bi dovela do prekida
zastare u skladu s odredbom ¢lanka 241. ZOO-a. Navedeno proizlazi i iz sadrZzaja
prijave od 2. veljaCe 2017. koja je naslovljena na tuzitelja kao drustvo u likvidaciji u
kojoj tuzenik kao vjerovnik samo obavjeStava tuZitelja kao duzZnika o postojanju
dospjelih, nepodmirenih obveza drustva na dan 2. veljaCe 2017. u iznosu od
4.165.469,40 kn.

14. Uzevsi u obzir navedeno, pravilno je stajaliSte prvostupanjskog suda kako
podnosenje prijave trazbine u likvidacijskom postupku nad tuziteljem, i to samo dijela
sporne trazbine u iznosu od 4.165.469,40 kn, a ne cjelokupne trazbine u iznosu od
4.716.998,15 kn, nema pravni uc€inak na prekid zastare u skladu s odredbom cClanka
241. ZOO0O-a. U odnosu na preostalu razliku do iznosa od 4.716.998,15 kn tuzenik niti
ne tvrdi da je doSlo do prekida zastare.

15. Buduc¢i da navedenom pravnom radnjom nije doslo do prekida zastare,
dok za dio trazbine tuzenik niti ne tvrdi da je doSlo do prekida zastare, to se Zzalitelj
neosnovano poziva na odredbe Clanka 245. ZOO-a o roku zastare u slu€aju prekida.

16. U konkretnom slu€aju je u odnosu na svaki dio sporne trazbine sam
tuzenik ucinio nespornim datume dospijec¢a, kao i datume nastupa zastare. Stoga je,
uzevsi u obzir navedeno, prvostupanjski sud pravilnom primjenom relevantnih
odredaba Opcéeg poreznog zakona (,Narodne novine“ broj: 147/08, 18/11, 78/12,
136/12, 73/13, 26/15 i 44/16) i Zakona o sudskim pristojpama (,Narodne novine“ broj:
74/95, 57/96, 137/02, 26/03, 125/11, 112/12, 157/13 i 110/15) utvrdio da je nastupila
zastara trazbine u iznosu od 4.716.998,15 kn, sto zalitelj niti ne dovodi u pitanje, vec¢
se samo neosnovano poziva na prekid zastare.

17. Prvostupanjski sud je pravilnom primjenom odredbe ¢lanka 154. stavka 5.
ZPP-a obvezao tuzenika na naknadu troSkova. Visina troSkova je, suprotno zalbenim
navodima, pravilno odredena prema vrijednosti predmeta spora u iznosu od
4.719.014,15 kn. To iz razloga Sto u ovoj pravnoj stvari tuzitelj trazi utvrdenje
osnovanim osporavanja tuzenikove trazbine u iznosu od 4.719.014,15 kn koji
predstavlja vrijednost predmeta spora (tako i Vrhovni sud Republike Hrvatske,
Revt 75/2008-2 od 7. srpnja 2008.). Dakle, tuzbeni zahtjev se odnosi na nov€anu
svotu i upravo taj iznos predstavlja vrijednost predmeta spora zbog Cega u
konkretnom slu¢aju nema mjesta primjeni odredaba ¢lanka 40. ZPP-a o nacinu
odredivanja vrijednosti predmeta spora u slu€aju kada se tuzbeni zahtjev odnosi na
nenovCanu trazbinu, dok Ste€ajni zakon (,Narodne novine“ broj 70/15 i 104/17) ne
sadrzi nikakve odredbe o odredivanju vrijednosti predmeta spora, pa tako niti za ovu
vrstu parnice. Osim iz navedenog razloga, koji po ocjeni ovoga suda nije osnovan,
Zalitelj ne dovodi u pitanje pravilnost i zakonitost odluke o troSkovima iz nekih drugih
razloga.
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18. Uzevsi u obzir navedeno, tuZenik svojim Zalbenim navodima nije doveo u
pitanje pravilnost i zakonitost pobijanog dijela presude, dok u postupanju
prvostupanjskog suda nisu uoCene bitne povrede odredaba parni¢nog postupka na
koje ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti. Zbog toga je, na temelju odredbe ¢lanka
368. stavka 1. ZPP-a, valjalo odbiti zalbu kao neosnovanu i potvrditi presudu u
pobijanom dijelu kao u tocki |. izreke ove presude.

19. Tuzenik nema pravo na naknadu troskova Zalbenog postupka u iznosu od
59.000,00 kn jer nije uspio u tom postupku (¢lanak 154. stavak 1. u vezi s ¢lankom
166. stavkom 1. ZPP-a).

20. Tuzitelj nema pravo na naknadu troSka sastava odgovora na zalbu u
iznosu od 47.200,00 kn jer taj podnesak, s obzirom na njegov sadrzaj, u konkretnom
slu€aju nije bio potreban radi vodenja ovog zalbenog postupka u smislu odredbe
Clanka 155. stavka 1. ZPP-a. Zbog toga je na temelju odredbe Clanka 166. stavka 1.
ZPP-a odluceno kao u tocki Il. izreke ove presude.

Zagreb, 20. srpnja 2022.

Predsjednik vije¢a
Tatjana Kujundzi¢ Novak
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